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Két melléklettel: a 2. oldalon az eredeti zsido vallasroél és a 12. oldalon
arrél, hogy a fiatalokat és killénésen a magas erkdlcsre hajlamos lanyokat
hogyan kuldik - kulturalisan - rossz iranyba.

Megjegyzés: A koncepcid elsdsorban fiataloknak szdl. Nekik pedig nagyon
részletesen és érthetben kell mindent leirnom, mert ha nem teszem, akkor
megint elrontjak az egészet! ungarisch
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Az eredeti zsid6 vallas az idétlen felvilagosult vallas par
excellence. Jézus itt szembeszokd hanyatlassal talalkozott.

Teljesen nyilvanvald, hogy az ilyen visszaélés, amivel ez a hazépité Jézus
talalkozott, valéjaban egyaltalan nem volt megengedett, kiléndsen a zsido
vallasban! Mert éppen a zsido vallas az egyetlen olyan vallas, amelyiknek
vannak olyan értékfelfogasai kiiléndsen a né helyzetére vonatkozdan is, ame-
lyek abszolut pozitivak, és amelyeket egyetlen mas vallas sem tud nyujtani!

A zsid6 vallas azonban eredetileg egyaltalan nem vallas volt, hanem egy
nagyon felvilagosult és humanus életszemlélet, még a mai értelemben is. Az
epilégusra is utalok. Minden csak akkor valt tipikus vallassa, amikor az
eletszemléletet elfelejtették vagy elnyomtak, valosziniileg azért, mert
azoknak, akik hamarosan hatalomra kertltek, igy tdbb elénytik volt (ahogy ez
minden vallasban megtdrténik egy bizonyos ponton). Egyébként az eredeti
zsido vallas (vagy csak az élethez val6é hozzaallas) az egyetlen vallas (hogy
itt mindenképpen a "vallas" kifejezést hasznaljuk):

® Ami az igazi monogamiarol szél. A nem er6ltetett, hanem teljesen
onként és 6rommel megtorténd és térekedett monogamiara gondo-
lunk, amelyet szintén nem csak a hazassag utan élliink meg, hanem
arra a monogamiara, amely szintén valdban valédi, hogy egész
életiinkben csak egy szexualis partneriink van (kivéve 6zvegység
esetén). Ez tehat azt jelenti, hogy nemcsak arrél van szé, hogy ebben
a monogamiaban éljink, hanem mar a hazassag el6tti, a hajtasokrol
valo lemondassal torténd felkésziilésrdl is. A monogamia erkolcsét
tehat elég vonzova kell tudni tenni ahhoz, hogy a fiatalok szamara
kivanatos legyen.

® Es ha ezt a monogamiat valéban altalanosan megéljiik, akkor megva-
I6sul az emberek félelmek nélkili és felhétlen emberségben vald har-
moniajanak vizidja is, amelyet a meztelenség paradicsomi utépiaja
konkretizal. A Biblia paradicsomtorténete tehat soha és sohasem
tekinthetd térténelmi eseménynek (ahogy mas korai térténetek, pél-
daul a teremtéstorténet sem). A szerzék, akik talan 3000 évvel ezel6tt
irtak, biztosan nem tekintették "sz6 szerintinek", ahogyan azt a mult-
ban tanitottak nekiink a gyermekeink vallasorajan, és ahogyan egyes
szektak még ma is latjak és tanitjak. Inkabb a prostitucio ellen szél a
torténet, a termékenységi kultuszokban egyes istenségek tiszteletére,
amelyek a torténet megirasa idején elterjedtek voltak (lasd 50. o.) -
egy ilyen termékenységi istenség all tehat a kigyd. mdgott. A nemi
kozosilésen keresztili "imadat" természetesen az igazi monogamia
részeket rejté szégyen" (réviden: TRS). Ez tehat azt is jelenti, hogy az
Adam és Eva-elbeszélés allitasa szerint ez a szégyen szilkségtelenné
valik, amint megvaldsul a valédi monogamia utdpiaja.
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Az Istenbe vetett hit ehhez képest inkdbb masodlagos. Mert egy istent
alapvet6en csak azért épitettek, hogy a monogamia eszméje mogott a
sajat népének tekintélye legyen, és hogy legyen egy érviik a tobbi
istennel szemben, akiknek ezek a kis emberi kultuszok allitdlag
imadni kellett.

® A zsido vallas mindenekelétt az egyetlen olyan vallas, amelyben a
nének is joga van az orgazmus megéléséhez. Ahhoz, hogy a valddi
monogamia valéban miikédjon, természetesen fontos, hogy a n6
szexualis téren is kiteljesedjen, azaz, hogy 6 is atélje az orgazmust.
Ez nem az orgazmust jelenti, ahogyan azt a pszicholégus Wilhelm
Reich latja, amelyet mindenféle technikai triikkokkel el lehet érni,
hanem olyan orgazmust, amely szinte spontan modon, két ember
lelkének harmoniajabadl, illetve affinitasabdl fakad, azaz csak a
legkdnnyebb érintésekkel és mindenekelbtt behatolas nélkll, elvileg
teljesen feldltdzve is. (Megjegyzés: Ez az orgazmus ma is cél kell,
hogy legyen, mert a DIE WELT cim{ Ujsag informaciéi szerint a nék
legalabb kétharmada soha nem éli at az orgazmust!)

Ha ez nem egy nagyszer( vallas, amit annak idején az embertelen vallasok
ellen talaltak ki, €s ami ma meglenne a stuff, hogy legy6zzén minden mas
vallast, ami végul is elég gyakran csak az elszenvedett traumak kultivacioja,
parosulva folklorral és babonaval (amihez aztan Uzleti érdekek és hatalmi
strukturak és a masoktdl vald elhatarolddas igénye jon)! Az a benyomasom,
hogy altalaban még a zsidéknak sincs fogalmuk errél.

Jézus idejében az volt a probléma, hogy ez a zsidé "eredeti vallas" az 6
idejében mar nyilvanvaldan "eltemetve" volt, vagy legalabbis nagymértékben
a feledés homalyaba mertiilt, és ezért az akkori hatésagok kézil sem tor6dott
vele senki, akinek akkoriban szava volt. A zsid6 vallas nagyrészt
megmerevedett a kultuszban - és a szexualis visszaélések szinte mar
normava valtak. Tehat ennek a hazépit6é vagy vallalkozé Jézusnak (a
"vallalkozot" lasd a kdvetkez8 pontban) talalkoznia kellett ezzel, és latnia
kellett az égbekialto ellentmondast a zsidd vallas allitasa és valdésaga kozott,
és megprobalta az eredeti vallast ujra életre kelteni. Biztosan nagyon jol jott a
normalis tarsainak, de biztosan sokan voltak olyanok is, akiket egyaltalan
nem érdekelt pontosan ez a dolog.

Mindenesetre teologusi tudasommal és 30 éves tanari szakmai tapasztalatom
utan megproébaltam a régi zsido utépia eszméit pozitiv koncepcidva otvozni
ebben a munkaban, hogy azok a fiatalok szamara is elérhetéek legyenek.
Mert a fiataloknak még mindig vannak ilyen utépiakrol szol6 eszményképeik,
és szeretnék megélni 6ket, ha tudnak, hogyan.

Es azt hiszem, itt sem jarok rosszul, lasd a szam masodik részét! Sajnos
azonban, amikor tanar voltam, még nem volt minden teljesen kidolgozva.
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Magyar: Isten gorbe vonalakon is egyenesen ir: a hit ellenfelein
keresztil az igazi Jézushoz.

Egy teologia és egy hitfelfogas a valédi Jézus szerint - itélje meg maga!

Az igazi Jézus valdsziniileg inkabb egy tipikus oknyomozé ujsagiré volt
(ahogy ma mondanank) - és emiatt meg is kellett halnia. Ezt kvetéen
ellenfelei ugyszolvan tokéletesen meghamisitottak.

Elég sok kritikusa van mind az egyhazaknak, mind altaldban a keresztény
hitnek, akik azt mondjak, hogy az egész keresztény vallas Ures fantazia, tehat
tobbé-kevésbé kitalalt, alapvetéen hazugsag és csalas.

Ezek a kritikak nyilvanvaléan nagymértékben, sét a lehet6 legnagyobb mér-
tékben lepattannak a teoldgusokroél és az egyhazak mas képviselbirél - na-
gyon gyakran ugy tinik, hogy nem vesznek roluk tudomast, és igy nem is
torédnek veliik. Ugy folytatjak, mintha minden, amit kutatnak és hirdetnek,
szilard talajon allna.

De ugy gondolom, hogy a keresztény vallas és egyhaz kritikusai kozott
vannak olyan komoly tudésok, akiket mindenképpen komolyan kell venni.
Nem felel meg talan még az Istenbe vetett j6hiszemiiségnek is, ha bizunk
abban, hogy valami pozitiv dolog fog kisulni bel6le a hitliink és igy az egyhaz
szamara is, ha ilyen komolyan veendd kritikusokkal foglalkozunk?

Itt kildndsen haromra gondolok:

1. Karlheinz Deschner (1924-2014), aki végll is teoldgiat, filozofiat, irodalmat
és torténelmet tanult - és doktoralt is. "Der gefélschte Glaube - die wahren
Hintergrinde der kirchlichen Lehren" (A hamis hit - az egyhazi tanitasok val6-
di hattere) cimi kdnyvében leirja (ahogy egyébként masok is), hogy a hit tar-
talmanak nagy része az 6si, nem keresztény vallasokbdl szarmazo plagiza-
las, mint példaul a szlzi sziletés vagy az isteni atya altali nemzés, Isten fiu

 Es ime harom kép, amelyek azt
| illusztraljak, hogy a keresztény
s "hitigazsagok" mas
~ vallasokbél szarmazé
| plagizalasok:
. Az "Europa és Zeusz bikanak
' Oltozott Zeusz" cimii mozaik a
~ & napolyi Nemzeti Muzeumban
‘% talalhat6. Nem kell kinyomtatnom
az Ujszévetségben szereplé
parhuzamos térténetet, a "Maria
mennybemenetelét”,




saga, Isten fianak megvalté funkcidja, a csodak, sét egy isten keresztre feszi
tése, a halottak feltdmasztasa és a feltdmadas, a kenyérrel és borral valé kul-
tikus Unneplés.

Izisz madér alakjaban a gonosz elleni harcban meghalt Ozirisz ébredésekor,
majd harom napig latogatta a halottak lelkét az alvilagban - dombormdi |.
Szétosz halotti templomaban Ablidoszban (Egyiptom) -, igy Jézus feltamada-
sanak térténete nem ujdonsag.

'« Antonius Pius csaszar és
felesége, Faustina
mennybemenetelét
abrazolé dombormi a
Vatikani Muzeumokban
talalhaté (a gipszéntvényt
a mainzi Rémai-German
Muzeumban
fényképeztem). Bizonyara
ismeri a Jézus
L. mennybemenetelét, és

*  még inkabb Mariat
. abrazolé festményeket.

2. Christian Lindtner dan indologus (1949-2020), aki a gérdg és latin nyelvek,
valamint az 6si indiai nyelvek, a szanszkrit és a pali szakmai ismereteivel
rendelkezik. "Jézus Krisztus titkai" ciml kényvében Lindtner leirja, hogy az
Ujszdvetség nyilvanvaléan nagyrészt az 6si indiai buddhista szévegek plagi-
zalasa - "felturbozva" a Nyugaton jellemzé mitologiakbol és a judaizmusbdl is
szarmazo "betétekkel". Lindtner ezt azzal magyarazza, hogy a buddhista
szerzetesek egy nyugati buddhizmust akartak létrehozni, de csak a buddhista
filozéfia érdekelte Bket, és igy ezt a buddhizmust egy nyugaton szokasos
(klls®) "keretbe" épitették be. A buddhizmus "buddhista hése" a nyugatiak
szamara tehat a buddhistak altal kitalalt Jézus, és igy jut el Lindtner a "Jézus

5



Buddha" kvintesszenciajahoz. Bévebben Christian Lindtnerrél a https://unser-
mitteleuropa.com/in-memoriam-dr-phil-christian-lindtner-1949-2020/ oldalon
(vagy egyszeriibben kereshet a google-ban: "Christian Lindtner" és "Our
Central Europe").

3. Hyam Maccoby (1924-2004) zsidé-angol Talmud-tudos, aki legutodbb a
Leeds-i Egyetem Zsidé Tanulmanyok Kézpontjanak professzora volt. "A
mitoszteremtd" cimi kdnyvében Maccoby ezt az "uj jovevényt", Palt veszi
gorcso ala - és tobbek kozott leirja, hogyan Ultette at Jézusra a
gyermekkoraban Tarsusban, az olykor véres Attisz és Adonisz kultusz egyik f6
koézpontjaban megismert "torténeteket" és ritusokat, és igy egy teljesen yj
vallast hozott létre, amelynek semmi, de legalabbis nem sok kdze van a
valddi Jézushoz. Tehat ahogy Lindtner azt mondja, hogy "Jézus Buddha",
Maccoby azt mondana - lazan Pal alapjan -, hogy "Jézus Attis".

Amit ez a harom kritikus tudés kideritett, az valojaban halalos csapas lenne
keresztény hitinkre. Végul is a hitiinket alkoté legfontosabb tanitasok koril
forog.

De ez még nem a nap végel!

A dontd utalast arra, hogy mi volt Jézus, mi mellett kotelezte el magat, és
miért 6lték meg olyan kegyetlenll, meglepd médon egy szomszédtdl, egy
foldmivestél kaptam a KéIntdl nyugatra fekvé Knolleburekaffban ("cukorrépa-
falu"), ahol én lakom (ott nem csak cukorrépat termesztenek). Egyszer bérbe
adta az egyik lakasat a mez6n 1évd, atalakitott "k6banyaban" egy stricinek,
egy félvilagi profinak, és elbeszélgetett vele a "szakmajardl". Es amikor
valamikor beszélgetett velem, arra a kévetkeztetésre jutottunk, hogy a Janos
evangéliumaban olvashato hires torténet, amelyben Jézus megmenti a
blindst a megkdvezés eldl, egyértelmien a félvilagi bintetés torténete. Mert
mikor fordul el6, hogy egy nét tetten érnek "ilyesmin" - és van két "fogo", akik
aztadn egyenesen a birosagra szaladnak, tudvan, hogy ez halalbuntetést jelent
az elkapott né szamara? Ez amugy sem toérténik meg soha, hacsak nem
szandékosan nem szerveznek meg itt valamit. Jézus bizonyara tudta mindezt.
Hiszen - feltehet6en korabbi, az egész térségben csaladi hazépitd csoportban
végzett hazépitdi munkaja révén - a prostitualtakkal és a vamszeddékkel (vagy
inkabb addészeddbkkel) is joban volt, és bizonyara vellk is beszélgetett a prob-
lémaikrol. Es onnan tudta meg példaul, hogyan zsaroltak a néket prostiticiora
- a Daniel kbnyvének fliggelékében a szép Susanna térténetének "kéttanu-
eljarasa" szerint: "Vagy lefekszel veliink (ami akkoriban a prostitucioba valé
belépést jelentette), vagy ha megtagadod, akkor feljelentliink a birésagon, és
azt mondjuk, hogy rajtakaptunk, amint egy fiatalemberrel szexeltél, de 6
megszokott, akkor kivégezink". Egy vonzo nének tehat csak a prostitucio
vagy a halal kézul valaszthatott az ilyen férfiakkal szemben - tehat esélye
sem volt. A Janos evangéliumaban szerepld blinds esetében pedig nyilvan-
valéan némileg mas volt a helyzet: 6 minden bizonnyal prostitualt volt, és
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valahogy megszegte "foglalkozasanak" szabalyait - nem tudjuk, mi volt az, de
ez nem is fontos -, és most ezért kellett megbiinhédnie. Talan eltitkolta a

ST VESTRVUM INGEAM!

Ha jol értelmezem a
"Jézus és a blinés”
. cimi festményt,

{ akkor az id6sebb
Lukas Cranach
(1472-1553) festd-
nek ugyanaz volt a
. véleménye a Janos
evangéliumaban
szerepld elbeszél-
ésrél, mint nekem,
hogy tehat egy bl-
nigyi térténetrél
van sz6. Nem his-
zem, hogy ennél
egyértelmiibben le
lehet festeni, ha a leend6 fiivesek szerinted blin6zbk, legalabb nem tiinnek
fllledt moralizalonak. A két "bélcs, idésebb ar" hatul jobbra pedig a tipikus na-
gykeépli teologusok és filozéfusok (és valdszindileg a legtébb ujsagiro is), akik
mindig csak a felszint latjak, és nem (akarjak) tudni, mi is térténik valéjaban.
Igy a biinéz6k tovabbra is azt és (gy csinalhatnak, amit és ahogy akarnak.
Lenyligbzb kép! Mar tudom, miért festettem ezt magamnak Vietnamban!

helyes jovedelmét, és nem adta at rendesen? Talan 6 is hallott Jézus beszé-
deir6l, és el akarta hagyni a szakmajat? Ezért a "védelmezdi" (vagy stricijei)
ugy intézték, hogy rajtakaptak, amint egy kérével szexelt (ez egy megrende-
zett torténet volt, igy a kér6 észrevétlenil el tudott menekiilni), és ezért meg
kell blintetni - kiiléndsen figyelmeztetésként "a védelmezdk tobbi néjének”,
hogy ne csinaljanak 6k is ilyen ostobasagot ...

Jézus pedig tanuja volt ennek a brutalis viselkedésnek - és nyilvanos
beszédekben elitélte: "A bln ellen, a képmutatdk ellen, a szeretetért". Tehat a
nyilvanvaldan nagyon erés demimonde, ma ugy mondanank, hogy "maffia"
ellen lépett fel. Ezért meg kellett halnia.

Jézus tehat nem vallasalapito volt, ahogyan az Ujszévetség leirja, hanem
valami olyan oknyomozd6 Ujsagird, mint napjainkban Peter R. de Vries
(Hollandia), Jan Kuciak és menyasszonya, Martina Kusnirova (Szlovakia),
Daphne Caruana Galizia (Malta) és Jamal Khashoggi (Szaud-Arabia). Tehat a
prostitucioval és a pénzzel kapcsolatos blinés machinaciokrol (a maffia tipikus
Uzleti terliletei, a hatdsagok funkcionariusai részt vettek vagy félrenéztek) "a
helyszinen" szerzett tudomast, majd a ma megszokott média hianyaban ezt
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nyilvanos beszédekben - amelyek késdbb tobbé-kevésbé jambor prédikaciok
lettek, senkinek sem artottak.

Es hogyan jott létre ez a "plagizalt Ujszdvetség"? A dolog tulajdonképpen
nagyon egyszer(, ha mar egyszer el6alltunk azzal a gondolattal, hogy mi az a
félvilag, amely ellen Jézus elkbtelezte magat. Mert Jézus halalaval természe-
tesen nem haltak meg Jézus eszméi sem, elég sokaig beszélt nyilvanosan,
és igy voltak kdvetsi is. Es halala utan néhanyan koziiliik az 6 szellemében
kezdték folytatni. Jézus ellenfeleinek ez egyaltalan nem tetszett. De hogyan
kellene ezt megtennilk, hogy hatékonyan "hatastalanitsak" Jézus aggodal-
mat? Hasonlo6 problémat ismeriink ma a szamitégépek merevliemezein [évd
fajlok torlésével kapcsolatban. Ha a "torlés" funkciora kattintva torli 6ket, a
tartalom természetesen megmarad, csak mar nem talalja meg. De vannak
programok, amelyekkel Ujra megtalalhatdk. Valamit csak akkor torolnek
igazan, ha a térlendé tartalmat Uj tartalommal irjak feliil. Es igy volt ez Jézus
elkotelezettségével is - ezért irtak fellil egy "Uj tartalommal” - vagyis egy kon-
cepciéval mindezekbdl a mas vallasokbol szarmazo plagiumokbadl, amelyeket
ma "Ujszdvetségként" ismeriink. Az Ujszévetség tehat nem egy reklam- és
épité iras a valodi Jézus mellett, hanem egy zsenialis elterel6 manéver a va-
|6di Jézus és ligye ellen - a kor eszkdzeivel, ahogyan az isten- és buddhista
torténeteknek ezek a plagizalasai is voltak.

Es ebben a térlésben és atirasban nyilvanvaldéan vezetd szerepet jatszott ez
az "ujonc" Pal, mert neki volt az az Gtlete, hogy Jézus kereszthalalat egy sajat
maga altal kivant aldozati halallal valtoztassa meg - az emberiség barmitél
valé megvaltasaert.....

Ez azt is jelenti, hogy vallasunk harom, a cikk elején idézett kritikusanak
teljesen igaza van a kritikajukban - csak a probléma megoldasa némileg
masképp nézhet ki, mint ahogyan 6k elképzelték.

Errdl és mindenekel6tt arrdl, hogy mit jelent ma szamunkra a valédi Jézus
felfedezése, bévebben a www.michael-preuschoff.de honlapon a "Jézus
ideoldgiaja" cimszo alatt olvashatsz - tobb nyelven is (a jelenleg legjobb
forditoprogrammal forditva: www.deepl.com).

De mar hallom is a kritikusokat, akik azt mondjak: Feltételezve, hogy a Janos
8. fejezetében szerepld bilintorténet valdban egy félvilagi blintetéstorténet,
ezért ez kdzvetett bizonyiték a valodi Jézusra. De hogyan lehet egyetlen
kozvetett bizonyiték alapjan az egész hagyomanyos teoldgiat a tengerbe
dobni? Erre csak annyit tudok megjegyezni, hogy egy tisztazatlan tgyben
nagyon jol lehet egyetlen j6 kdzvetett bizonyitékbdl tokéletesen rekonstrualni
egy ugyet! Jézus esete pedig valdéban rendkivil tisztazatlan - senki sem tudja
példaul, hogy ki irta az Ujszdvetséget (mindenesetre nem Jézus tanitvanyai
vagy masok, akik személyesen tapasztaltak Jézust), miért irtak meg, és
hogyan kertlt "a nép k6zé".

Es mindenekelétt: a valédi Jézus elkdtelezettségéhez vald visszatéréssel -
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http://www.deepl.com/

vagyis egy "jézusi ideolégiahoz" - vallasunk természetesen teljesen masként
nézne ki, nem lenne tébbé papok és tuddsok vallasa, nem lenne tdbbé a
dogmak és a hit vallasa, és igy nem lenne tébbé a hatalom és az uralom
vallasa sem, amelynek f6 céljai a megbocsatas és a halal utani életben vald
megnyugvas, hanem egy magasan etikus életszemlélet, ésszer( jatékszaba-
lyokkal. Es ezek az ésszer(i szabalyok olyanok lennének, hogy mindenki el
tudna fogadni 6ket, kilbndésen a szexualis erkdlcs tekintetében. Ezeket azon-
ban mar gyermekkoruktél kezdve meg kellene tanitani nekik. A "mindenki"
alatt a muszlimokat is értem - tanari tapasztalataim szerint éppen az 6 lanyaik
érdeklédnek a legjobban. Az "6regeket" ugysem tudjuk elérni - de a fiatalokat
igen! Persze, altalaban véve nehéz elérni 6ket, de ha megnyerjuk a keresz-
tény fiataljainkat, akkor hire megy - és kiilénésen az internet koraban - a
muszlim fiatalok koérében is!

Es itt van valami a mai élet val6sagabol: hogyan lehet a nyelv
egyenesen idiota genderezése helyett a ndket és a lanyokat valéban
felértékelni.

Tulajdonképpen elég sz6 esett mar a nemek kdzotti kilonbségtétel
problémajardl: Ez az atformalas végul is a német nyelv teljesen értelmetlen és
teljesen felesleges, s6t gyakran nevetséges elferditése. Ez elvileg (mint az
abrakadabra varazssz6) tobb nemi igazsagossagot és ezaltal a nék tovabbi
felemelkedését hozza magaval. De a tapasztalat az, hogy ez egyszer{ien
nem mikodik egy ilyen "varazsszavas nyelvvel", egy nyelv egyszeriien nem
tud ilyen felértékelédést elérni - mert ez mindig forditva térténik: a megvalto-
zott valésag okozza - ha egyaltalan sziikséges - a nyelv valtozasat. Tehat
maskeépp kell gondoskodnunk a valésag megvaltoztatasarol!

A nemek kozotti egyenléséggel pedig ismét egy Uj kocat terelgetnek a faluban
- azzal a céllal, hogy minden maradjon a régiben, ami azt illeti, hogy mi az,
ami valéban szamit, és mi az, amin valtoztatni kell! Es valészinileg igy van
ez mas orszagokban is - barmilyen "egyéb kocakkal", amelyek a valésagban
hatastalanok a nék valodi felértékelédésére.

Amire gondolok, azt talan legjobban egy beszélgetés fejezi ki, amelyet egy
tanuld édesanyjaval folytattam viszonylag nem sokkal a szakiskolai tanari
"palyafutasom"” kezdete utan egy szlil6i értekezlet alkalmaval: sok évvel
ezel6tt egy szuldi értekezleten megkérdezte télem, hogy mi a célja a hitokta-
tasnak. Azt valaszoltam, meglehetésen komolytalanul: "A lanyok mind skizo-
frének. O: "?22??" En: "Hat, panikba esnek az artalmatlan és paradicsomi
dolgoktol, ahol szintén hasznos emberi természetismeretet gyljthetnének, és
inspiralhatnak a szép erkdlcsre vagyo férfiakat, akiknek minden rendben akar
lenni, nevezetesen a "meztelenill a tengerparton”. De a problémas, nevezete-
sen a tul gyakran megkérdéjelezheté partnerekkel valo szex, ami néha életre
sz616 traumat is okoz nekik, ezt akarjak és ezt teszik." "Es - kérdezte az anya
-, mit akarsz most csinalni? En: "Hogy a lanyok mindegyike csinalja a masi-
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kat." Az anya: "Ha ezt meg tudod csinalni, akkor j6 vagy!"
Igen, mi térténik itt valojaban?

A helyzet az, hogy mi emberek természetlnknél fogva nagyon erkodlcsds
lények vagyunk, kilondsen szexualis kérdésekben - és ez mar fiatalkorunktol
kezdve igy van, kiildndsen a lanyok esetében. Es mivel nem tanitanak nekik
semmilyen kifejezett erkdlcsoét - az agyukat a természet is erre adta -,
atveszik a tarsadalmukban elterjedt erkdlcsot, és ez a testtel szembeni
ellenségesség al-moral, igy mar gyermekkoruktol kezdve megtanuljak, hogy
szégyelljék a testiket. Mert kiilondsen azok a részek, amelyek
megkulonbdztetik Sket az ellenkezd nemtél, nyilvanvaléan olyanok, amelyeket
az ember inkabb nem mutat meg masoknak, ami azt jelenti, hogy valami
gonosz dolognak kell lennie.

Ezért a szégyen! De az élet megy tovabb - és egy bizonyos ponton az
ellenkezé nemliek is érdekelnek. Tulajdonképpen elég lenne a fiatalok
szamara, akik mindig egyfajta "udvarlasi fazisban" vannak, hogy megtalaljak
a szamukra megfelel6 partnert, hogy lassak és megmutassak - mas szoval
egy teljesen artalmatlan jaték, hogy megismerjék egymast. De ez nem
lehetséges - az ilyen artalmatlan viselkedést lehetetlenné teszi a testi
ellenségeskedésre vagy akar szégyenérzetre valo nevelés. Mert a szégyentdl
valé megszabadulds prostitualt szokas lenne - és az ember nem prostitualt,
és nem is akar az lenni. Mert ez ellentmondana a magas erkoélcsnek ...

Mit tegylink? Mivel a k6zdsulésnek egyszer ugyis meg kell térténnie, és mivel,
mint mindenki mondja, nem mindenkinél mikadik jol, a lanyok azt mondjak
magukban: "Akkor csinaljuk! Végll is a szexualis egylttlét a szexualis
dnrendelkezés része és a sikeres emancipacio jele. Es mindenki arrél beszél,
hogy ez teljesen normalis, sét, annak kell lennie - annak jeleként is, hogy
normalis és egészséges vagy". Ezért belevagnak - és gyakran olyan
partnerekkel, akik valéjaban alkalmatlanok -, mint ahogy az anyaval folytatott
beszélgetés témaja is volt.

De az erkolcsnek ez a kiforgatasa, hogy mi az, ami valdjaban artalmatlan
szorakozas és teljesen természetes dolog (ha az ember csak helyesen
csinalna), és mi az, ami nem annyira artalmatlan, és mit kell vagy nem
szabad a fiataloknak tennitk, a helyzettdl fliggéen, felforgatja a szexualis
erkdlcsét a civilizacionkban. Jézus idejében a nagy blinds energiaval
rendelkezé lanyokat és fiatal néket egyenesen blin6z6i modszerekkel
téritették el a természetiikbdl fakadéan magas erkdlcsdsséguktdl - ma
k6zbmbosségre és empatia hianyara programozzak 6ket egy al-moralra valo
manipulacioval. It valamit rendbe tenni - kezdve a fiatalokkal - és
bekapcsolodni, ez lenne a vallasunk feladata - a jézusi ideoldgia szerint. Ez
vezetne a sikeres szexualis dnrendelkezéshez és a valddi emancipacidhoz,
kilénosen a lanyok és igy a ndk késébbi életében - ha egyrészt lekiizdenék a
testtel szembeni ellenségeskedésiiket, masrészt csak ott I1étesitenének
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szexualis kapcsolatot, ahova az természetiiknél fogva tartozik, nevezetesen a
csaladban (mert kbzben gyerekek sziilethetnek - és a gyerekek igenis a
csaladba tartoznak)!

Ami pedig a szégyent illeti, az csak abbdl fakad, hogy nem éljik meg a
természetes erkdlcsiinket - ami a monogamia. Es ha ezt a természetes
erkolcsot élnénk, akkor a szégyen automatikusan eltiinne, mondhatni, mint
egy rossz rémalom. Ezt a természetes erkdlcsiséget ugy lehet elérni, hogy a
lanyokat ebben az értelemben ravaszabba tesszik!

Az idésebb Lukas Cranach, aki egys-
zerre volt festé és humanista, egyik
eszmeénye az volt, hogy az erkélcs és
a meztelenség dsszetartozik, sét, talan
az igazi erkélcs csak akkor lehetsé-
ges, ha meztelenséggel is parosul
(persze mindig csak oft, ahova illik).
Nagyon szép példaja ennek a kombi-
naciénak a romai polgarnd, Lucretia
abrézolasa, még ha szomort is a
sorsa. Megerészakoltak, és annyira
szenvedett ettél a szérny(i élménytdl,
amiben 6 maga artatlan volt, de amivel

e nem akart tovabb éIini - hogy megdite
magat. A romalak ezert 6t tartottak az erkdlcs megtestesitéjének. Es ebben
az értelemben festette meg 6t Lucas Cranach az idésebb.

De ennek a grandiézus manipulacionak a tikrében a nemek kozotti
kaldnbségtétel is tokéletes elterelé hadmuivelet. Errél bévebben a
www.michael-preuschoff.de , itt kiléndsen a "Jesusideologie" cimi online
konyv.

Michael Preuschoff, Dipl.-Theol. és nyugalmazott szakiskolai vallastanar, e-
mail: hpreuschoff@gmx.de

Németbdl forditva www.deepl.com
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VENUSDIENST

Karin Freiwald — meine Jahre als Hure

Karin Fretwald = links oben wenige Mosate vor
dem jiren irer Senaabeit, rechis oben ihr
Wb lotoe i Clubibaddell

Links: im eriten Lbr als Prostituterie.

In ihrer autobiographischen
Erzdhlung schildert Karin Freiwald
mit beachtlichem Bekennermut
den Werdegang zur Hure und
erinnert sich an die eindruck-
villstent Erlebnisse und Er-

ﬁrh rungen wiihrend der Zeft als
Sexarbeilerin. Sie ermaglicht den
Leserm einen tigfen Blick in die
cigentimliche Welt der
Progtitution.

Offene Worte
tiber die Sexarbeit

; . - A "Venusdienst - Karin Freiwald - Meine
Jahre als Hure" ("Vénusz szolgalat -

: Kurvas éveim") cimi{ kdnyvre egy

baratom hivta fel a figyelmemet, amikor

az interneten volt. Es olvasas kdzben -

teljesen véletlenll - rabukkantam egy olyan részre (34. és 35. oldal), amelyben a

honlapomat idézték:

Egy honlapon (www.basisreligion.de) nemrég talaltam egy érvelést a bimbokkal
kapcsolatban, amely nagyon talaléan irja le egy bizonyos viselkedésbeli lenyomat
gybkereit: "Mielbtt azonban felhtiznank az orrunkat egy ilyen allitélag erkélcstelen
lanyra, tudatositanunk kell magunkban, hogy ki is itt valéjaban az erkélcstelen.
Hogyan boldogult egy ilyen lany a multban? Nem inkabb egy rabszolga erkélcsét
tanitottak neki mindenféle tabukkal és félelmekkel gyerekkoratol kezdve, ami
megkdvetelte a butasagat és naivitasat? Nem azt hitték-e vele mindig, hogy a
szégyen minden erkdlcs megtestesitje, és nem kiildte-e ez 6t rossz irdnyba, és
nem tette-e ez eléggé kivancsiva a tébbre?" (Megjegyzés: azbta egy masik,
remélhetéleg vonzobb érvelési modot részesitettem elényben).

Azt hiszem, joggal lehetek bliszke arra, hogy egy prostitualt, egy szakmabeli né,
hogy ugy mondjam, egyetért velem (azaz egy teolégussal!) abban, hogy a fiatalo-
kat rossz iranyba kuldik a magas (szexudlis) erkdlcsiségre vald hajlamukkal. A ma
oly sokat emlegetett visszaélések bizonyara nagyon rosszak, de szerintem ezek
csak a jéghegy csucsa: Egyszeriien nincs erkdlcsbarat kulturalis 1égkor - és ezért
elsésorban a vallasok a felel6sek! Mert az emberek gyermekkoruktél kezdve - kilo-
nosen a vallasokon keresztll - nem valéddi erkdlcsot tanulnak, hanem csak egy illu-
zorikus erkdlcsot, nevezetesen a szégyen (vagy a testtel szembeni ellenségeske-
dés) erkodlcsét. A valodi erkdlesnek, kiiléndsen a fiataloknal, kiiléndésen a lanyoknal,
akiknek még nincs "szexudlis tapasztalatuk”, akiknek bizonyara van bizonyos ki-
vancsisaguk, de (még) nincs kényszerik arra, hogy megismételjék, a tudatossag-
bal kell fakadnia, nem pedig a fiird6ruhabdl vagy a bikinibél. De a vallasoknak ép-
pen ez a fajta tudatossag nem érdeke. Es sem a vallasok, sem senki mas nem vé-
gez semmilyen kutatast ezzel kapcsolatban, pedig éppen itt lehetne valamit tenni!
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