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Ar diviem pielikumiem: 2.Ipp par ebreju sakotngjo religiju un 12.lpp, ka
jauniesi un Tpa8i meitenes ar savu noslieci uz augstu morali - kulttras dé| -
tiek satiti nepareiza virziena.
Piezime: koncepcija galvenokart ir paredzéta jaunieSiem. Un viniem man ir
jaiedzilinas detalas un viss jauzraksta |oti skaidri, jo, ja es to nedariSu, tad vini
atkal visu sabojas! lettisch
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excellence Jézus Seit saskaras ar uzkritoSu pagrimumu.

Piln1gi skaidrs, ka $ada |launpratiga riciba, ar kadu bija saskaries Sis maju
celtnieks Jézus, patiesiba vispar nebija pielaujama, Tpasi jadu religija! Jo
tiesi jadu religija ir vieniga religija, kurai ir absolati pozitivi vértéjosi prieks-
stati arT par sievietes stavokli, un nevienai citai religijai nav $adu iespéju!
Tomeér ebreju religija sakotnéji nemaz nebija religija, bet gan |oti apgais-
mota un humana attieksme pret dzivi, pat masdienu izpratné. Es atsaucos
art uz epilogu. Par tipisku religiju viss kluva tikai tad, kad attieksme pret
dzivi tika aizmirsta vai apspiesta, iespéjams, tapéc, ka tiem, kas driz vien
bija pie varas, ta bija vairak priek8rocibu (ka tas kadreiz notiek visas
religijas). Jebkura gadijuma originala ebreju religija (vai vienkarsi
attieksme pret dzivi) ir vieniga religija (lai Seit lietotu terminu "religija"):
® Kas attiecas uz patiesu monogamiju. Ar to ir domata
monogamija, kas nav piespiedu, bet kas notiek un tiek sasniegta
pilnigi brivpratigi un ar prieku, un kas art netiek izdzivota tikai péc
laultbas, bet gan monogamija, kas ir patiesi patiesa, ka visu mtzu
ir tikai viens seksualais partneris (iznemot atraitnibas gadijumus).
Tas nozimé, ka runa ir ne tikai par dzivi monogamija, bet art par
sagatavo$anos, atsakoties no dzinuliem pirms laultbam. Tapéc
monogamijas morale ir japadara pietiekami pievilciga, lai ta batu
vélama jaunieSiem.

® Un, ja 8T monogamija patieSam tiek visparéji izdzivota, tad art vizija
par cilveku harmoniju bez bailem un neaptumsotu cilvécibu tiek
Istenota, konkretizéjot to ar paradizisko kailuma utopiju. Lidz
ar to Bibeles stasts par paradizi nekad nav un nebus uzskatams
par vésturisku notikumu (tapat ka citi agrinie stasti, pieméram,
radiSanas stasts ). Autori, kas to rakstija pirms 3000 gadiem, to
noteikti neuzskatija par "burtisku", ka to mums méacija madsu bérnu
religijas stundas agrak un ka dazas sektas to uzskata un maca vél
Sodien. Drizak tas ir stasts pret prostitlciju auglibas kultos par
godu kadai no dievibam, kas bija izplatitas stasta tapSanas laika
(sk. 50. Ipp.), - tatad $ada auglibas dieviba slépjas aiz &lskas .
"Pielligsme" ar dzimumakta palidzibu, protams, nozimé art
patiesas monogamijas utopijas parkapumu, un ta sekas ir
"kermena dalas, kas slépj kaunu" (saisinajuma KTVS). Tas nozimé
art to, ka Adama un levas stasta apgalvojums ir tads, ka tad, kad
Istas monogamijas utopija tiks Tstenota, Sis kauns k|is lieks.

Tictba Dievam 8aja zina ir otrskiriga. Jo dievs batiba tika radits
tikai tadél, lai bGtu autoritate savai tautai, kas balstijas uz
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monogamijas ideju, un lai bitu arguments pret citiem dieviem,
kurus Siem mazajiem cilvéku kultiem it ka vajadzéja piellgt.

® Pirmam kartam ebreju religija ir vieniga religija, kura ari sievietém
ir tiesibas izjust orgasmu . Jo, lai 1sta monogamija patieSam
darbotos, protams, ir svarigi, lai sieviete nonaktu art pie sava
piepildijuma seksualaja dzive, tas ir, lai vina piedzivo arTf orgasmu.
Tas nenozimé orgasmu, ka to redz, pieméram, psihologs Vilhelms
Reihs, ko var panakt ar visadiem tehniskiem trikiem, bet gan
orgasmu, kas rodas gandriz spontani no harmonijas vai no divu
cilvéku radniecibas, t.i., tikai ar vieglakais pieskariens un galvenais
bez iespieSanas, principa pat pilna apgérba. (Piezime: Sim
orgasmam vajadzétu bat art Sodienas mérkim, jo saskana ar
informaciju no laikraksta DIE WELT, vismaz divas treSdalas
sievieSu nekad nepiedzivo orgasmul).

Ja ta nav liela religija, kas tolaik tika izdomata pret necilvécigam religijam
un kurai Sodien batu viss, lai parvarétu visas paréjas religijas, kas galu
gala biezi vien ir tikai pardzivoto traumu kultivéSana, kas apvienota ar
folkloru un manticibu (kam péc tam pievienojas biznesa intereses un
varas struktiras un nepiecieSamiba norobezoties no citiem)! Tomér man
rodas iespaids, ka parasti pat ebrejiem par to nav ne jausmas.

Jézus laika probléma bija ta, ka ST jadu "sakotnéja religija” jau vina laika
bija acimredzami "apglabata” vai vismaz liela méra aizgajusi aizmirstiba,
un tapéc ar1 neviens no autoritatém, kam taja laika bija noteicosa loma,
par to vairs nerQpéjas. Ebreju religija liela méra bija iesaldéta kulta, un
seksuala izmantoSana bija kluvusi gandriz par normu. Tatad Sis maju
celtnieks jeb bluvuznéméjs Jézus (par "blvuznemeju" skat. nakamo
punktu), iesp&jams, ir saskaries ar to un saskatijis uzkritodu neatbilstibu
starp jadu religijas apgalvojumiem un realitati, un méginajis atjaunot
sakotnéjo religiju dzivé. Vinam drosi vien bija |oti labi klajies ar saviem
parastajiem lidzgaitniekiem, bet noteikti bija art daudzi citi, kuriem tas bija
pilnigi vienalga.

Katra zina, izmantojot savas teologa zinasanas un 30 gadu pedagoga
profesionalo pieredzi, esmu centies 3aja darba apvienot vecas ebreju
utopijas idealus pozitiva koncepcija, lai tie batu pieejami jaunieSiem. Jo
jaunieSiem joprojam ir ideali par $adu utopiju un vini vélétos tos piepildit,
ja vien zinatu, ka.

Un es domaju, ka man Seit neveicas slikti, skat. ST numura otro daju! Tacu
diemzél, kad es biju skolotajs, viss vél nebija pilniba attistits.



Dievs raksta taisni ari uz likumainajam linijam: caur ticibas
pretiniekiem uz patieso Jézu.

Teologija un ticibas prakse péc ista Jézus parauga: istais Jézus,
iespéjams, bija vairak tipisks pétnieciskais zurnalists (ka més Sodien
teiktu) - un tapéc vinam ari nacas mirt. Péc tam vina pretinieki vinu,
ta sakot, perfekti falsificéja.

Ir diezgan daudz gan baznicu, gan kristigas ticibas kopuma kritiku, kuri
apgalvo, ka visa kristiga religija ir tukSa fantazija, ka ta ir vairak vai mazak
izdomata, ka ta batiba ir meli un krapsana.

Sie parmetumi acimredzot liela vai pat lielaka méra atsitisies pret
teologiem un citiem baznicu parstavjiem - |oti biezi Skiet, ka vini tos nemaz
nenem véra, un tapéc viniem tie art nertp. Vini turpina darbu ta, it ka viss,
ko vini péta un sludina, batu balstits uz stingra pamata.

Tacu es domaju, ka starp Siem kristigas religijas un baznicas kritikiem ir
diezgan nopietni zinatnieki, kurus noteikti vajadzeétu uztvert nopietni. Vai
varbit pat nav saskana ar labu ticibu Dievam ticét, ka no ta iznaks kaut
kas pozitivs masu ticibai un l1dz ar to arT Baznicai, ja més iesaistisimies
diskusija ar $adiem kritikiem, kuri ir jauztver nopietni?

Seit es domaju Tpasi par trim no tiem:

Karlheinz Deschner (1924-2014), kur$ galu gala studéja teologiju,
filozofiju, literatdru un vésturi - un ieguva art doktora gradu. Sava gramata
"Der gefalschte Glaube - die wahren Hintergriinde der kirchlichen Lehren"
(Viltus ticiba - patiesais baznicas macibas dieva déla izpirkSanas funkcija,
fons) vin$ apraksta (starp citu, tapat ka citi), ka lielaka dala ticibas satura ir
plagiati no senajam nekristigajam religijam, pieméram, jaunavas piedzim-
Sana vai dieviSka téva radiSana, dieviska téva délsirdiba, brinumi, pat

. Un Seit ir tris attéli, kas
ilustreé to, ka kristigas
: "ticibas patiesibas" ir citu

religiju plagiati:

Mozaika "Eiropa ar

4% Dzeusu, térptu bulla térpa”
% atrodas Neapoles Nacionalaja
muzeja. Man nav nepieciesams
drukat attélu par paralélo stastu
Jaunaja Deriba par "Marijas
pasludinasanu”.




dieva krusta siSana, miruso augdamcelS8ana un augsamcelSanas, kulta
svinibas ar maizi un vinu.
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Isis putna forma pie atmodas Oziris, kur$ bija miris cina pret [aunumu un
péc tam tris dienas pavadija, apmekléjot miruso dvéseles pazemes
pasaulé - reljefs Seta | morga templi Abydos (Egipté) - tapéc stasts par
Jézus augSamcelsanos nav nekas jauns.

AN

Imperatora Antonija Pija
un vipa sievas Faustinas
debesbraukSanas reljefs
atrodas Vatikana
muzejos (es
nofotograféju gipsa
atléjumu Romas-Vacijas
muzeja Mainca). Jus
noteikti esat pazistami ar
Jézus Debesis
uznemS$anas un vél
vairak - Marijas Debesis
uznems$anas gleznam.

danu indologs Kristians Lindtners (1949-2020) ar savam
profesionalajam zinaSanam grieku un latinu valoda, ka arT seno indiesu
valodas sanskrita un pali. Sava gramata "Jézus Kristus noslépumi"
Lindtners apraksta, ka Jauna Derlba acimredzami liela méra ir plagiats no
seniem indieSu budistu tekstiem - "apdarinats" ar "ieliktniem" no Rietumos
raksturigdm mitologijam un ari no jidaisma. Lindtners to skaidro, sakot, ka
budistu muki vél&jas radit budismu Rietumiem, tacu vinus intereséja tikai
budisma filozofija, un tapéc vini So budismu iebivéja (argja) "ietvara", kas
bija izplatits Rietumos. Tadéjadi budisma "budistu varonis" Rietumiem ir
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budistu izdomats Jézus, un ta Lindtners nonak pie kvintesences "Jézus ir
Buda". Vairak par Kristianu Lindtneru https://unser-mitteleuropa.com/in-
memoriam-dr-phil-christian-lindtner-1949-2020/ (vai vieglak meklét,
ierakstot google: "Christian Lindtner" un "Unser Mitteleuropa").

ebreju-ang|u Talmuda pétnieks Hjams Makkobijs (1924-2004), kur$
pédéja laika bija Lidsas Universitates Ebreju studiju centra profesors. Sava
gramata "Mitnieks" Makobijs pievérSas 8im "jaunpienacéjam" Pavilam un
cita starpa apraksta, ka vins no savas bérnibas Tarsa, kas bija galvenais
dazkart asinaina Atisa un Adonisa kulta centrs, vinam zinamos "stastus"
un ritualus parnesa uz Jézu un tadéjadi radija pilnigi jaunu religiju, kurai ar
patieso Jézu nav neka vai vismaz nav daudz kopiga. Lidzigi ka Lindtners
saka: "Jézus ir Buda", Makobijs, brivi balstoties uz Pavilu, teiktu: "Jézus ir
Attis".

Tas, ko Sie tris kritiski noskanotie zinatnieki ir atklajusi, patiesiba batu
naves trieciens masu kristigajai ticibai. Galu gala, ta ir saistita ar
vissvarigakajam macibam, kas veido masu ticibu.

Bet tas vél nav dienas beigas!

IzSkiroSo majienu par to, kas bija Jézus, kam vins bija uzticigs un kapéc
vinu tik nezéligi nogalinaja, es parsteidzosi ieguvu no kaimina
lauksaimnieka Knolleburekaff ("cukurbieSu audz&éSanas ciems") uz
rietumiem no Kelnes (tur audzé pat vairak neka cukurbietes), kur es
dzivoju. Reiz vin$ bija izirgjis vienu no saviem dzivokliem parbuavétaja
"karjera" laukos sutenerim, profesionalam demimondam, un sarunajas ar
vinu par vina "uznémeéjdarbibas jomu". Un, kad vin$ kada bridr runaja ar
mani, més nonacam pie secinajuma, ka slavenais stasts par to, ka Jézus
Jana evangélija glabj grécinieku no nométasanas ar akmeniem,
neparprotami ir stasts par sodu no demimonas. Jo kad gan gadas, ka
sievieti pieker pie "8adas lietas" un ka ir divi "kéraji", kuri péc tam skrien uz
tiesu, zinot, ka tas nozimé navessodu piekertajai sievietei? Tas tik un ta
nekad nenotiek, ja vien Seit kaut kas netiek apzinati organizéts. Jézus to
visu noteikti zinaja. Jo vins - domajams, ka no sava agraka darba ka
namdara gimenes celtnieku grupa visa regiona - bija draudzgjies art ar
prostitGtam un muitniekiem (vai drizak nodoklu iekasétajiem), un noteikti
bija runajis arT ar viniem par vinu problémam. Un no turienes vins bija
uzzinajis, pieméram, ka sievietes tika Santazétas, lai nodarbotos ar
prostitliciju - saskana ar "divu liecinieku procedaru”, kas aprakstita
Daniéla gramatas pielikuma par skaisto Suzannu: "Vai nu tu ar mums
nodarbojies ar seksu (kas taja laikd noziméja iesaistiSanos prostiticija),
vai arl, ja tu atteiksies, tad més tevi zinosim tiesai un teiksim, ka més tevi
piekéram pie seksa ar kadu jaunu virieti, bet vin§ aizbéga, un tad tev tiks
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izpildits navessods." Tatad pievilcigai sievietei pret Sadiem virieSiem bija
tikai izvéle - prostitlicija vai nave, tatad bez izredzém. Savukart Jana
evangélija grécinieces gadijuma situacija acimredzot bija nedaudz citada:
vina noteikti bija prostitata

Ja es pareizi inter-
pretéju gleznu
"Jézus un gréci-

| nieks", tad glez-

| notdjam Lukasam
Kranaham
Vecakajam (1472-
15653) bija tads

' pats viedoklis par
Jana evangélija
stastijumu ka man,
proti, ka tas ir
kriminals stasts. Es
nedomaju, ka jas
varat to uzzimét
skaidrak, ja
domajat, ka topoSie akmenotaji ir noziedznieki, vismaz vini neizskatas péc
aizliktiem moralizétajiem. Un divi "qudrie vecakie kungi" aizmuguré pa labi
ir tipiski augstpratigie teologi un filozofi (un, iespéjams, ari lielaka dala
Zurnalistu), kuri vienmér redz tikai virspusi un nezina (nevélas zinat), kas
notiek patiesiba. Sada veida noziedznieki var turpinat darit, ko un ka vien
vélas. Aizraujo$s attéls! Es jau zinu, kapéc man to uzziméja Vjetnama!

EST VESTRVUM IN EAM

un kaut kada veida bija parkapusi savas "profesijas" noteikumus - més
nezinam, kas tas bija, bet tas nav svarigi - un tagad par to bija jasanem
sods. lespé&jams, vina bija noslépusi savus pareizos ienakumus un nebija
tos pienacigi piegadajusi? Varbut arT vina bija dzirdéjusi par Jézus runam
un véléjas pamest savu profesiju? Par to vinas "protektori" (jeb suteneri)
bija noorganizéjusi, ka vina tika piekerta, kad nodarbojas ar seksu ar kadu
[Tfgavaini (tas bija izdomats stasts, tapéc ligavainis varéja aizbégt
neatpazits), un tapéc vina bija jasoda - pasi ka bridinajums "citam
protektoru sievietém", lai ar1 vinas nedaritu $adas mulkibas...

Jézus bija liecinieks $adai brutalai uzvedibai - un publiskajas runas to
nosodija: "Pret gréku, pret liekuliem, par milestibu". Tatad vins bija
uzstajies pret acimredzami |oti ietekmigu demimondi, Sodien més teiktu
"mafiju”. Tapéc vinam par to bija jamirst.



Tatad Jézus nebija religijas dibinatajs, ka vinu apraksta Jauna Deriba, bet
gan kaut kas 1dzigs pétnieciskajam Zurnalistam, kads musu laikos ir
pétnieciskais zurnalists Péters R. de Vriess (Niderlande), Jans Kucjaks un
vina ligava Martina Ku$nirova (Slovakija), Dafne Karuana Galizija (Malta)
un DZamals HaSogi (Salda Arabija). Tatad vins "uz vietas" bija uzzinajis
par noziedzigajam mahinacijam saistiba ar prostitdiciju un naudu (tipiskas
mafijas biznesa jomas, kuras varas funkcionari piedalijas vai skatijas uz to
no malas) un péc tam, neesot misdienas ierastajiem medijiem, publiskoja
to publiskas runas, kas vélak kluva par vairdk vai mazak dievbijigiem
spredikiem, kas nevienam nekaitgja.

Ka radas Sis "plagiats Jaunais Testaments"? Patiesiba viss ir pavisam
vienkarsi, ja vien jus sapratisiet, pret kadu puspasauli JEzus bija apnémies
cinities. Jo I1dz ar Jézus navi, protams, nebija miruSas art Jézus idejas,
ving pietiekami ilgi bija publiski runajis, un tapéc vinam bija art sekotaji. Un
péc vina naves dazi no viniem saka turpinat vina garu. Jézus pretiniekiem
tas nepavisam nepatika. Bet ka viniem vajadzétu to dartt, lai efektivi
"kliedetu" Jézus bazas? Lidziga probléma misdienas ir saistita ar failu
dzésanu datoru cietajos diskos. Ja tos izdzésisiet, izmantojot funkciju
"dzést", saturs, protams, joprojam bis pieejams, tikai to vairs nevaréesiet
atrast. TaCu ir programmas, lai tos atkal atrastu. Kaut kas patieSam tiek
dzésts tikai tad, ja dzéstais saturs tiek parrakstits ar jaunu saturu. Ta tas
bija arT ar Jézus apnem3anos - tapéc ta tika parrakstita ar "jaunu saturu”,
tas ir, ar koncepciju no visiem Siem plagiatiem no citam religijam, ko més
Sodien pazistam ka "Jauno Deribu". Tatad Jauna Deriba nav reklamas un
pamacoss raksts par patieso Jézu, bet gan atjautigs diversijas manevrs
pret patieso Jézu un Vina lietu - ar ta laika Iidzekliem, ka tas bija ar dievu
un budisma stastu plagiatiem.

Un Sim "atkarigajam" Pavilam acimredzot bija vadosa loma Saja
svitro$ana un parrakstidana, jo vin$ bija izdomajis Jézus navi pie krusta

Tas nozimé arf to, ka ST raksta sakuma minétajiem trim masu religijas
kritikiem ir pilniga taisniba - tikai problémas risinajums varétu bt nedaudz
citads, neka vini to iedomajusies.

Stkaku informaciju par to un galvenokart par to, ko patiesa Jézus atkla-
$§ana nozimé mums Sodien, var atrast interneta, sadala "Jézus ideologija",
timek|a vietné www.michael-preuschoff.de - ar vairakas valodas (tulkots
ar paslaik labako tulkodanas programmu www.deepl.com).

Bet es jau dzirdu, ka kritiki saka: pienemot, ka stasts par gréku no Jana
evangeélija 8. nodalas patie$am ir puspasaules soda stasts, tas tadéjadi
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norada uz patieso Jézu. Bet ka var izmest visu tradicionalo teologiju aiz
borta, pamatojoties uz vienu vienigu netieSu pieradijumu? Uz to es varu
tikai piebilst, ka neskaidra lieta var |oti labi rekonstruét lietu no viena laba
netieSa pieradijuma! Un Jézus gadijums patiedam ir |oti neskaidrs -
neviens nezina, pieméram, kas uzrakstija Jauno Deribu (jebkura gadijuma
tie nebija Jezus macek|i vai citi, kas Jézu bija piedzivojusi personigi),
kapéc ta tika uzrakstita un ka tai izdevas nok]|tt "starp cilvékiem".

Un pats galvenais: atgrieZoties pie patiesa Jézus uzticibas, t.i., pie "Jézus
ideologijas", masu religija, protams, izskatitos pavisam citadi, ta vairs
nebdtu priesteru un zinatnieku religija, dogmu un ticibas religija, tatad art
varas un dominances religija, kuras galvenie mérki ir piedo$ana un parlie-
ciba par dzivi péc naves, bet gan augsti etiska attieksme pret dzivi ar
sapratigiem spéles noteikumiem. Un Sie sapratigie noteikumi batu tadi, lai
ikviens tos varétu pienemt, pasi attieciba uz seksualo morali. Tomér tas
bltu jamaca jau no bérnibas. Ar vardu "visi" es domaju art musulmanus -
saskana ar manu skolotajas pieredzi tieSi vinu meiteném ir vislielaka
interese. Més tik un ta nevaram sasniegt "vecos cilvékus", bet més varam
sasniegt jaunieSus! Protams, mums ir grati sasniegt vinus kopuma, bet, ja
meés iekarosim musu kristigos jaunieSus, tad vards izplatisies - un Tpasi
musu interneta laikmeta - art musulmanu jaunieSu vida!

Un Seit ir kaut kas no Sodienas dzives realitates: ka sievietes un mei-
tenes var patieSam uzlabot, ta vieta, lai valoda batu gluzi idiotiska.

Patiesiba par dzimtes problému jau ir pateikts pietiekami daudz: St
parveidoSana ir pilnigi bezjédziga un pilnigi lieka un biezi vien pat
smiekliga vacu valodas sagrozidana. Tas, domajams, radis (ka burvju
vards abrakadabra) lielaku dzimumu [Tdztiesibu un I1dz ar to vél lielaku
sievieSu statusa paaugstinasanu. TaCu pieredze rada, ka ar $adu "burvju
vardu valodu" tas vienkarsi nedarbojas, valoda vienkarsi nevar panakt
§adu uzlabojumu, jo vienmeér ir otradi: mainijusies realitate izraisa - ja tas
vispar ir nepiecieSams - izmainas valoda. Tapéc mums ir jaripéjas par
realitdtes mainu citada veida!l

L1dz ar dzimtes mainu ciema atkal tiek ievesta jauna cika - ar mérki
nodroSinat, ka viss paliek nemainigs attieciba uz to, kas patiesiba ir
svarigi un kas ir jamaina! Un ta tas droSi vien ir arT citas valstis - ar
jebkadam "citam sivenmatém", kas patiesiba ir neefektivas realai sieviesu
uzlabosanai.

lespéjams, to, ko es domaju, vislabak izsaka saruna, kas man bija ar ka-
das skolnieces mati salidzinos$i driz péc manas "karjeras" uzsakSanas

profesionalas skolas skolotajas amata vecaku sapulcé: pirms daudziem
gadiem vina vecaku sapulcé man bija jautajusi par religiskas audzinasa-
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nas mérki. Es diezgan vieglpratigi atbildéju: "Meitenes visas ir sava veida
Sizofrénieces. Vina: "??7??" Es: "Nu, vini paniski baidas no ta, kas ir nekai-
tigs un paradizisks, kur vini varétu gat arT noderigas zinasanas par cilvéka
dabu un iedvesmot virieSus, kuri vélas bat kartiba ar skaistu morali, proti,
"kaili pludmalé". Bet problematiskais, proti, sekss ar parak biezi apsauba-
miem partneriem, kas dazkart viniem art rada traumas uz visu mazu, ir
tas, ko vini vélas un dara." "Un," mate jautaja, "ko tu tagad gribi darit?" Es:
"Ka meitenes katra dara otru." Mate: "Ja tu to vari, tad tu esi labs!"

Ja, kas patiesiba Seit notiek?

Lieta tada, ka més, cilvéki, péc savas dabas esam |oti moralas batnes,
TpasSi seksualos jautajumos, un tas ir jau no jaunibas, Tpasi meitenes. Un,
ta ka viniem netiek macita skaidra morale - daba viniem ir devusi
smadzenes arT §im nolikam -, vini parnem sabiedriba izplatito morali, kas
ir pseidomorale, proti, naidigums pret kermeni, tapéec vini jau no bérnibas
macas kaunéties par savu kermeni. Jo jo Tpasi tas dalas, kas vinus atskir
no pretéja dzimuma, acimredzot ir kaut kas tads, ko cilvéks nevélas radit
citiem, un tas nozimé, ka tam jabat kaut kam launam. Jo jo Tpasi tas
dalas, kas vinus at8kir no pretéja dzimuma, acimredzot ir kaut kas tads, ko
cilvéks nevélas radtt citiem, t. i., tapéc tam ir jabat kaut kam |aunam.

Tapéc kauns! Tacu dzive turpinas - un kada bridt interesi izraisa art
pretéjais dzimums. Patiesiba jaunieSiem, kuri vienmér atrodas sava veida
"uzmanibas piesaistes faze", lai atrastu sev piemérotu partneri, batu
pilnigi pietiekami redzét un paradtt - citiem vardiem sakot, pilnigi nekaitiga
spéle, lai viens otru iepazitu. TaCu tas nav iespéjams - $ada nekaitiga
uzvediba nav iespéjama, jo audzinaSana ir vérsta uz kermena naidigumu
vai pat kaunu. Jo atbrivosanas no kauna batu prostititas paraza - un
cilvéks nav prostitita un nevélas par tadu k|at. Jo tas butu pretruna ar
augstu morali...

Ko darit? Ta ka dzimumakts vienalga kadreiz ir janotiek, un, ka visi saka,
ne ar visiem tas izdodas, meitenes sev saka: "Tad nu darisim to! Galu gala
dzimumakts ir dala no seksualas padnoteikSanas un veiksmigas
emancipacijas pazime. Un visi runa par to, ka tas ir pilnigi normali un ka
tam pat ir jabadt - arT ka zimei, ka esi normals un vesels." Tapéc vini to sak
- un bieZi vien ar partneriem, kas patiesiba ir nepieméroti - ka tas bija
sarunas ar mati laika.

Tacu ST morales izkroploSana, kas patiesiba ir nekaitiga izklaide un kaut
kas pilnigi dabisks (ja vien tas tiktu darits pareizi) un kas nav tik nekaitigs
un ko jaunieSiem vajadzétu vai nevajadzétu darit atkariba no situacijas,
apgaz miasu civilizacija seksualo morali otradi. Jézus laika meitenes un
jaunas sievietes ar augstu noziedzigas energijas [Tmeni no vinu dabiski
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augstas morales tika atrunatas ar klaji noziedzigam metodém - Sodien
vinam tiek ieprogrammeéta vienaldziba un empatijas trGkums, manipul€jot
ar pseidomorali.

leviest Seit kaut ko pareizu - sakot ar jaunieSiem - un iesaistities, tas batu
musu religijas uzdevums - saskana ar Jézus ideologiju. Tas novestu pie
veiksmigas seksualas pasnoteik§anas un ari pie patiesas emancipacijas,
jo 1pasi meiteném un Iidz ar to art sievietém vélak dzive, ja, no vienas
puses, vinas parvarétu naidigumu pret kermeni un, no otras puses,
dzimumattiecibas uzturétu tikai tur, kur tam péc batibas ir vieta, proti,
gimené (jo $aja procesa var piedzimt bérni - un bérni pieder gimenei).

Un kauns rodas tikai no ta, ka nedzivojam saskana ar misu dabisko
morali, kas ir monogama. Un, ja més dzivotu saskana ar o dabisko
morali, tad kauns, ta sakot, automatiski izzustu ka slikts murgs. Ce|$ uz 3o
dabisko morali ir padarit meitenes viltigakas Saja zina!

Viens no Liakasa Kranahs vecaka, kurs
bija gan gleznotajs, gan humanists,
idealiem bija tads, ka morale un kai-
lums pieder viens otram, ka, iesp€jams,
patiesa morale ir iespéjama tikai tad, ja
ta ir apvienota ar kailumu (protams,
tikai tur, kur tas ir pieméroti). Loti labs
piemérs §adai kombinacijai ir romieSu
pilsones Lukrécijas téls, lai arT vinas
liktenis bija bédigs. Vina bija izvarota
un tik [oti cieta no §is briesmigas
pieredzes, kura vina pati nebija vainiga,
bet ar kuru vairs negribéja dzivot, ka
vina izdarija pasnavibu. Tapéc romiesi vinu uzskatija par morales
iemiesojumu. Un tieSi $&da nozimé vinu gleznoja Lukass Kranahs
Vecakais.

Tacu, nemot véra o grandiozo manipulaciju, art vergenderinga mulkibas
ir ideala sarkana silke. Vairak par to lasiet www.michael-preuschoff.de ,
Seit, jo Tpasi tieSsaistes gramata "Jesusideology".

Michael Preuschoff, dipl.-Theol. un pensionéts profesionalas skolas
religijas skolotajs, e-pasts: hpreuschoff@gmx.de

Tulkojums no vacu valodas ar www.deepl.com
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VENUSDIENST

Karin Freiwald — meine Jahre als Hure

Karin Frerwald - links oben wenige Mosate vor
dem Beginn ihrer Sexarbedt, rechis oben ihr
wierbeloioe im Clubbordedl

Links: bm eriten Labir als Prositulerte.

In ihrer autobiographischen
Erzdhlung schildert Korin Freiwald
mit beachtlichem Bekennermue
den Werdegang zur Hure und
erinnert sich an die eindruck-

Leserm einen tiefen Blick in die

= e ? ene Wof'ft‘? eigentimiiche Welt der
Ubf‘r e SE'XGF’.IE)EII Progtitution.

Mit historischen Streiflichtern Par So gramatu "Venusdienst - Karin
Freiwald - Meine Jahre als Hure"
(Veneras dienests - mani prostitatas
gadi) mani informéja kads draugs, kad
ta bija pieejama interneta. Un, to lasot,
es nejausi saskaros ar fragmentu (34. un 35. lappusé), kura citéts citats no manas
timekla vietnes:

Kada timek|a vietné (www.basisreligion.de) nesen atradu argumentaciju par
bimbo tému, kas loti trapigi raksturo konkrétas uzvedibas iespieduma saknes:
"Tomeér, pirms més grieZam degunu par $adu it ka amoralu meiteni, mums
vajadzétu apzinaties, kas Seit patiesiba ir amorals. Ka $adai meitenei ir veicies
pagatné? Vai vinai kop$ bérnibas nav macita vergu morale ar visadiem tabu un
bailém, tadéjadi veicinot vinas mulkibu un naivumu? Vai vin$ vienmér nav ticéjis,
ka kauns ir visas morales iemiesojums, un vai tas nav vinu ievirzijis nepareiza
virziena un padarijis vinu zinkarigu?" (Piebilde: kop$ ta laika es dodu priekSroku
citai argumentacijas Iinijai, kas, cerams, ir pievilcigaka).

Es domaju, ka varu bit pamatoti lepns, ka prostitita, ta sakot, 8T amata sieviete,
piekrit man (t.i., teologs!), ka jaunie$i tiek satiti nepareiza virziena ar savu tieksmi
uz augstu (seksualo) morali. Launpratigas izmanto$anas gadijumi, par kuriem
Sodien tik daudz runa, protams, ir loti slikti, tacu, manuprat, tie ir tikai aisberga
virsotne: Mums vienkarsi nav moralei labvéliga kultdras klimata, un pie ta
galvenokart ir vainojamas religijas! Jo jau no bérnibas cilvéki - Tpasi religiju
iespaida - apgast nevis Tstu morali, bet tikai iluzoru morali, proti, kauna (vai art
naidiguma pret kermeni) morali. Istai moralei, Tpasi jaunos cilvékos, Tpasi
meitenés, kuram vél nav "seksualas pieredzes", kuram, protams, ir zinama
zinkariba, bet ne (vél) piespiedu vélme to atkartot, ir janak no apzinas, nevis no
peldkostima vai bikini. Tacu tieSi $ada veida apzina religiju neinteresé. Un ne
religijas, ne arT kads cits $aja jautajuma neveic nekadus pétijumus, lai gan tiesi
Saja joma varétu kaut ko dartt!
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